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INTRODUCAO

O homem ocupa um lugar peculiar entre os seres vivos, o que justifica dois extremos: 0
pessimismo ¢ o olimismo em relagdo a espécie. A avaliagdo pessimista do ser humano leva
em conta o fato de sermos animais naturalmente despreparados. seja porque nos falta um
aparato apropriado de pulsdes, seja porque ndo dispomos de um adequado meio ambiente
com o qual pudéssemos viver em harmonia biologica. Comparados aos outros animais,
viemos atrasados, nossa complei¢do natural deixa a descjar, somos seres sem-teto
ccologicos: sem ajuda ndo teriamos sobrevivido mais do que algumas horas; vale dizer, se
nio houvesse o outro extremo, se alguém ndo tivesse sido otimista em rela¢@o a nos a ponto
de nos acolher ¢ cuidar de nossa fragilidade, nenhum de nés continuaria vivo, ¢ a espécie
humana ha tempo teria acabado.

O fato de continuarmos de bragos com a vida justifica o otimismo em relagdo aquilo

que somos por natureza. Por mais desprivilegiados que possamos ser em forga, instinto e
aptidoes naturais, nos ostentamos caracteristicas como entendimento, razéo, fantasia,
curiosidade, tino para aprender e faro para fazer descobertas; em suma, temos a capacidade
de compensar nossas caréncias naturais, zerar os déficits de nossa estrutura fisica ¢ dar a
volta por cima do nosso desamparo inicial.

FERRAMENTAS E CONHECIMENTO

O sucesso do ser humano ancora sobre dois elementos: ferramentas e conhecimento.
O homem ¢ um ser que constrdi ferramentas, ndo por que gosta, mas porque delas depende:
mexe com instrumentos por necessidade. E, uma vez que a fabricagdo ¢ o uso de
instrumentos é técnica, o homem pratica técnica por razdes biologicas. O que chamamos de
técnica &, assim, um ingrediente essencial para os humanos, um dado inalienavel de sua
estrutura fisica. Portanto, para poder competir como vivente no reino da natureza, o ser
humano deve ousar sair dele e moldar uma cultura de ferramentas que, solta das amarras
naturais, desenvolve sua propria dindmica evolutiva.

Os homens aprimoram continuamente suas ferramentas, sua relagdo tecnologica
com a natureza encontra-se em constante mobilidade; mais ainda, a historia do
relacionamento humano com a natureza é um processo continuado e irreversivel de
progresso técnico. Ja ha muito tempo os humanos violaram a linha divisoria que separa a
antiga caixa de ferramentas do acervo técnico que otimiza a qualidade de vida e alga o
homem sobre os demais mamiferos superiores. Pela técnica o homem emancipa-se
paulatinamente da natureza, deixa para tras a vida nua e crua e se arrisca para frente, a
revelia do destino.

O progresso técnico neutraliza o fatalismo e incrementa o poder de decisdo dos
humanos. Quem reage as crises da civilizagdo técnico-cientifica e vé na técnica a obra do
demonio, ndo leva em consideragio o fantastico empuxo de emancipagdo que o
desenvolvimento tecnoldgico exerce sobre a espécie, menospreza a relagdo que ha entre
poder manusear ferramentas e ter dignidade, em suma, ndo quer entender que a dignidade
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humana tem a ver com a destronizagdo do destino, que com o saudosismo da rudeza
primitiva inicia a regressdo cultural, que a liberdade e a dignidade do ser humano remontam
exatamente aquilo que a cultura e a técnica tém de no-natural, de adquirido, fruto da
aprendizagem e do trabalho.

O ininterrupto incremento da qualidade de vida por meio do desenvolvimento
técnico explica-se ndo apenas pelo fato de o homem ser alguém que faz e usa ferramentas,
mas porque ¢ um animal que se apodera do conhecimento. N&o ¢ de agora que os homens
adquirem saber, ndo ¢ apenas em nosso tempo que vivemos numa sociedade do
conhecimento. A sociedade humana foi, desde sempre, uma sociedade de conhecimento.
Também o saber do homem tem uma histdéria, do mesmo modo como as suas ferramentas
tém histéria; ambas as histérias tém muito a ver uma com a outra, encontram intimamente
entrelagadas e pertencem ao mesmo destino.

Uma etapa decisiva dessa dupla histéria — do saber humano e dos instrumentos do
homem — foi o aparecimento das modernas ciéncias naturais, acopladas & matematica, o que
possibilitou a0 homem, de um modo como nunca ocorrera antes, colocar a natureza a
servico de seus fins, objetivos e propésitos. A técnica deu um salto impressionante de
qualidade, as descobertas tecnoldgicas se avolumaram e, com a industrializag4o, a partir do
século XIX, as ciéncias naturais € a técnica passaram a constituir fatores integrantes da vida
cotidiana dos homens, que a maioria das pessoas ndo esta disposta a renunciar.

O mundo moderno que habitamos, amparados pela ciéncia e envolto pela cultura
técnica, ndo é um acaso; trata-se do resultado de um desenvolvimento consequente das
condigdes basicas do ser humano, fruto dos esforgos dos homens ao longo dos séculos para
compensar as caréncias naturais, sair da posi¢do de desprivilegiado, de excluido e sem-teto
ecolégico, e manter-se vivo a revelia de todas as precariedades de sua natureza.

A vida num mundo inventado, criado e mantido por seres humanos € o destino
natural de nossa espécie.

ETICOS E PROFETAS

Ha hoje ndo poucos que acreditam que esta histéria ndo vai acabar bem, que nossa
civilizagdo técnico-cientifica encontra-se numa crise que caminha inexoravelmente para a
catastrofe mais cruel. No horizonte da modernidade surgem os cavaleiros do apocalipse e
profecias horripilantes de Cassandra podem ser ouvidas por toda parte.

Antigamente eram homens de Deus que fustigavam a consciéncia dos terraqueos e
lhes anunciavam a verdade amarga de dias vindouros, quando a ira do Senhor envolveria
com enxofre a raga dos humanos; nos dias que correm sdo os homens da ciéncia e os
agentes do mercado, programadores bem intencionados e calculistas de plantdo que
antecipam para o futuro préximo uma longa noite da humanidade.

Previsdes catastréficas ndo passam de utopias tingidas de breu; sdo filosofias de
velério da histéria. O profeta que anuncia o outro mundo e o profeta que anuncia o fim do
mundo sdo primos, pertencem ambos ao cld dos divagadores. Tempos de crise séo também
sempre a hora dos profetas que, invariavelmente, fustigam a falsa consciéncia dominante e
pregam as benesses da conversdo. Essa é também a hora dos charlatdes e dos éticos.
Atualmente, todos clamam pelos (ltimos. O ético é o contra-regra burgués do profeta. Onde
este, o profeta, prega a salvagdo do mundo e a consumagdo da histéria e ou anuncia a
derradeira catéstrofe e pinta cenarios vazios de vida, de animais e de gente, aquele — o ético
— formula principios e regras destinados a orientar condutas, guiar grandes e pequenos ao
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sol e na chuva; em suma, todos se entendem destinados para assegurar a convivéncia dos
individuos e das nagdes.

O clamor ético fica particularmente alto e ensurdecedor quando o repertério moral e
ético tradicional se revela confuso, sem for¢a persuasiva e insiste em ser repetitivo. Tal é
sempre o caso, quando problemas praticos comegam a se acotovelar uns sobre outros e dos
quais muitos dizem que sdo problemas de extrema gravidade moral e a maioria acha que
ndo mais sdo soliveis com a rotina moral, com os bé-a-bas da ética do cotidiano e com o
bom senso das pessoas de bem. Problemas desse tipo, que atropelam o bom senso e
induzem o surgimento do filésofo ético, surgem no momento em que, por um lado, no
universo da técnica se descortinam novos horizontes e sdo abertas possibilidades até entdo
inimagindaveis de agdo, de intervengdo e de planejamento humano, para além das fronteiras
normais da moral e dos bons costumes; e, por outro lado, comportamentos consolidados e
condutas moralmente inquestiondveis tém, de repente, direta ou indiretamente efeitos
altamente negativos sobre os padrdes de vida de grande parte da populag3o.

Atualmente nos encontramos em uma dessas situagdes, aparentemente de todo
radicais. Os efeitos negativos do uso industrial, econdmico e comercial dos recursos
naturais, com base nas modernas técnicas de apropriagdo e conversdo tecnoldgicas,
atingiram a tal ponto dimensdes assustadoras que de todos os lados se reivindica uma ética
ecologica, apta a articular as relagdes humanas com os padrdes da natureza..
Aparentemente, trata-se de uma situagdo na qual temos, acima de qualquer suspeita, um
consenso em torno do valor segundo o qual a natureza intacta, indelével e intocavel
constitui a melhor aliada do futuro da espécie humana. Em outras palavras, a situagdo em
tela rejeita, mais ou menos peremptoriamente, quaisquer solugdes menos drasticas, voltadas
a contengdo, a melhoria do planejamento macro-econdmico e a subsequente racionalizagdo
dos efeitos negativos da industrializagdo, do comércio e dos costumes caseiros, porquanto
em todas essas esferas os agentes operam de forma inadequada, ristica e irresponsavel em
relagdo ao futuro das espécies, ndo excluido o género humano em sua totalidade.

Ndo apenas o tratamento social conferido & natureza externa converte-se,
atualmente, em um agudo problema moral; também o poder crescente dos humanos, via
aprimoramento técnico, sobre a natureza interna do homem desafia de maneira sempre
mais instigante os padrles éticos. Os progressos no ambito da medicina preventiva, da
tecnologia genética e da reprodugdo humana abriram portas inimagindveis, até alguns anos,
a intervengdo do homem. Ao invés de um sentimento de satisfagdo e plenitude, tal
ampliagdo do raio de ag3o do agir humano trouxe uma sensag¢do generalizada de mal-estar,
decepgdo e agressividade no inicio e ao final da vida dos individuos.

Antigamente n#o era 0 homem que estava postado no inicio € no fim da vida, mas,
sim, a natureza; agora, em contraposi¢do, as ocorréncias naturais ddo lugar a conduta dos
humanos, estejamos sozinhos ou reunidos. Seja como for, quaisquer decisdes dos
terraqueos precisam ser minuciosamente justificadas e ndo mais, como outrora, os eventos
naturais ser avaliados a luz do know-how da espécie. Em termos atualizados: o apelo ético
d4 a volta a0 mundo em cada férum social, ou seja, o desamparo e o ceticismo frente a
natureza cativaram a civilizagdo humana na virada do milénio como a lirica fascinara os
tisicos na aurora do século XX. Em suma, ndo mais vale honrar a autodisciplina do saber
onde a légica ja ndo mais presta para o futuro.

A manipulagdo genética constitui uma ameaga irritante a4 autocompreensdo que
herdamos de nossos antepassados, totalmente avessa, despreparada e hostil a idéia frivola
de compormos geneticamente os nossos herdeiros com uma calculadora na mdo.
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Convicgdes firmemente enraizadas em nosso consciente e inconsciente acerca da
indisponibilidade técnica dos primérdios da vida humana entram em rota de colisdo com as
técnicas reprodutivas da medicina com vistas & compensagdo dos déficits naturais da
reprodugdo humana e, de maneira sempre mais acentuada, entram em choque com o uso de
embrides naturalmente supérfluos ou artificialmente produzidos para fins de pesquisa, com
vistas a um dominio cientifico maior ¢ mais acurado da origem do homem. E, no final da
vida, ameacado de ser desapropriado da morte natural por meio de um montdo de
maquinas, o homem sucumbe a uma morte ruim, essa que ainda resiste a técnica, o que
implica envenenar retrospectivamente a vida, igual ao fiasco que, feito na Gltima cena,
deturpa a qualidade e o virtuosismo de uma boa encenagdo.

Portanto, ndo € por acaso que a biologia e a medicina encontram-se cercadas pela
filosofia moral e, parecidas a um forte militar no velho oeste, encontram-se sitiadas por
legides de éticos e moralistas, cada um com um caderninho diferente na mfo e um termo
mais recente na ponta da lingua, da ética dos gens a bioética, passando pela ética
reprodutora e pela ética do diagndstico pré-natal, ndo esquecidas as éticas da ginecologia,
da transplantagdo e da morte com consciéncia critica ¢ bom humor, sem falar das
respectivas éticas profissionais.

Seja como for, nos tempos que correm a ética estd com a bola toda. Poucos se
preocupam se o agito ético pode satisfazer a repentina demanda e dara conta dos problemas
que envolvem a vida humana entre nascimento e morte. A sociedade esta, feito um viciado,
atras de ética, auto-ajuda, instrugdo moral e réstias de bons costumes. N@o ha noticia de
épocas em que a moral tenha sido um objeto de permuta tdo nobre quanto nos dias atuais. A
rainha Vitéria deve virar-se envergonhada no timulo, ao ver apresentadoras calejadas nos
bons costumes e turbinados animadores de talkshows lamentarem a auséncia de ética na
concorréncia, a falta de respeito dos traficantes, a perda generalizada da moral, da alcova a
vida publica. Nunca foi possivel ganhar tanto dinheiro facil falando de moral, ética, bons
costumes, justiga e felicidade. Mesmo nas agéncias de propaganda da economia capitalista,
a ética tem entrada franca. Montadoras e revendedores de automéveis nos asseguram
solenemente que moral e ética sdo a alma de seu negécio. Houve tempos quando a
necessidade, a pentria e o sofrimento ensinavam a rezar ou a fazer a revolugdo; hoje a
esperanga dos desvalidos estda num governo, num empresariado, num futuro ético, como se,
da noite para o dia, contra todas as suas seculares mazelas, a humanidade tivesse a
disposi¢do um unico genérico, barato, eficaz e indolor.

Os tnicos profissionais que resistem a embarcar na euforia moralizadora sdo
aqueles que operam nas fronteiras da saide e da doenga, nos limites daquilo que faz viver e
morrer, no risco invisivel que separa o conhecimento da ignorancia.

Por mais enervante que o moralismo facil possa ser, os fendmenos descritos ndo sdo
mera expressdo de uma sociedade mediatica saturada de estimulos, reforgos e placebos para
estar de bem com a vida. Além do superficial e do ridiculo, na atual conjuntura moral e
ética pode ser detectado um nucleo reflexivo e critico que retoma, em confronto com a
civilizagdo técnico-cientifica contempordnea, algumas das posigbes controvertidas que
estdo na raiz daquilo que chamamos de modernidade; em suma: a posigdo negativa e a
posi¢do afirmativa perante os tempos modernos da cultura ocidental, época que trouxe o
surto mais prodigioso das ciéncias naturais, com suas descobertas e invengdes, seus
artefatos e instrumentos, suas maquinas e engenhocas.

A critica 3 modernidade com base na tese negativa € uma critica voltada para o
passado, que rejeita o modo de ser e pensar dos modernos e pleiteia em favor da
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reabilitagdo dos tempos pré-modernos. Esta critica ndo leva a lugar algum e, muito menos,
a alguma solug@o, pois sua diagnose ja esta corroida pelo medo, fatalismo e imobilismo. A
moderna critica de nosso tempo, embasada sobre teses afirmativas, da continuidade a
tradicdo moderna, procede de pontos de vista imanentes a modernidade para efetivas
renovagdes, radicaliza posigdes e objetiva solugdes autodisciplinadoras, ou seja, da
continuidade ao modo racional de agir dos humanos.

PROBLEMAS FILOSOFICO-DA ETICA ECOLOGICA

Tudo teve inicio com a ética do meio ambiente. A relagdo do homem com a natureza
foi o ponto sobre o qual incidiu, primeiramente, o 6nus moral das consequgncias que a
civilizagdo técnice-cientifica exerceu sobre nossas condi¢des de vida. A concepgéo negativa
da ética ecolégica moderna pretende erguer uma armagdo conceitual com os recursos da
tradigdo, acoplados a ética pré-moderna. Para o ponto de vista afirmativo, ao contrério, a
ética ecoldgica satisfaz aos standards da moderna reflexdo ética.

Para o pensamento ético moderno sdo caracteristicas as éticas da prudéncia e da
razdo. Ambas concebem, propdem e desenvolvem coordenadas morais para a conduta
humana. Dependendo do modelo racional que assume, a normatividade moderna se
apresenta ou como generalizagdo do egoismo ou como universalismo préitico nio-seletivo.
Comum a ambos os tipos éticos € o campo de aplicagdo: os limites do pensamento
normativo moderno coincidem com os dominios da intersubjetividade humana. A ética
moderna é antropocéntrica. Ela tem por objeto relagdes humanas, vale dizer, a natureza fica
do lado de fora; a ética pré-moderna é, em contrapartida, ndo-antropocéntrica. O raio de
acdo de sua validade vai além da sociedade humana; nela o universo humano € tomado
como segmento da ordem geral do cosmo — seja este visto como criado ou incriado — cuja
regularidade e constincia obedecem a padrdes éticos, estabelecendo uma vinculagdo
normativa entre todas as coisas naturais, ndo excluidas as relagdes dos homens entre si e as
relagdes de cada homem ou de todos os homens com a natureza em sua abrangéncia dltima e
maior de ser e dever-ser.

Ha por certo tentativas de rompimento do antropocentrismo no &mbito do
pensamento ético moderno, isto é, ndo faltam esforgos afirmativos de elaboragdo de uma
ética ndo-antropocéntrica no cerne das reflexdes normativas da modernidade. Tais tentativas
ndo implicam uma volta a tradigdo pré-moderna e também ndo requentam as concepgdes
normativas abrangentes da natureza e do ser, mas limitam-se a) a estender os conceitos
dominantes da ética moderna & humanidade como a um estado natural do homem e b) a
revestir a natureza em geral e os objetos naturais em particular com direitos, de modo a
homogeneizar normativa e eticamente, sob um uGnico teto, a natureza externa € natureza
interna do homem.

Tal vers3o ndo-antropolégica moderna de ética tem em comum com a posi¢éo pré-
moderna a inten¢3o de anular a exterioridade do homem em relagéo a natureza, reverter a
separagio do mundo humano do universo natural e estabelecer uma base uniforme de
realidade para as ciéncias normativas. Mas,  revelia dessa similaridade parcial no método
de proceder, ambas as versdes sdo guiadas por estratégias diversas; quer dizer, a alternativa
negativa ante a modernidade quer reavivar a linguagem do direito natural pré-moderno e
insuflar novas energias na ontologia tradicional, de modo a restaurar o0 mundo anterior ao
pecado original dos tempos modernos, ao passo que a alternativa positiva frente a
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modernidade mantém de pé a moderna concepg¢do moral, € busca trazer com ela a natureza
para dentro da reflexdo ética, integrando ambas no moderno discurso filoséfico-moral.

Este quadro macro-analitico pode ser detalhado em quatro tipos ou modelos de ética

ecologica.

A)

B)

0

D)

A ética ecoldgica da natureza defende a tese de que € imprescindivel re-etizar a
condi¢do natural do homem, retornar a nogdo pré-moderna de natureza e dar nova
chance a concepgio abrangente do cosmo como modelo ético. O trago filoséfico-moral
distintivo dessa posi¢do € a convicgdo de que ndo cabe ao homem engendrar a ordem
moral — como é convicgdo corrente na modernidade — mas, sim, a uma insténcia anterior
ao homem, ordenada moralmente pela natureza e na qual o proprio homem deve voltar a
ser enquadrado.

A ética ecoldgica do direito propde deslocar, com a ajuda do direito moderno, o ser
humano do centro da natureza que ocupa. A idéia-chave dessa posi¢do ¢ a seguinte:
como o senhorio exercido por parte de um homem sobre seu semelhante somente é
moralmente defensavel sob o pressuposto da igualdade humana e em aten¢do aos
critérios usuais da organizagdo democrética da sociedade, assim o dominio exercido por
homens sobre a natureza tdo-sé seria justificAvel caso estivesse apoiado sobre um
fundamento juridico; quer dizer, se o livre-arbitrio dos homens pudesse ser limitado, em
seu raio de agfio sobre a natureza, com base de direitos proprios a natureza.

A ética ecoldgica da razdo mantém a posi¢do antropocéntrica e envereda por um
caminho diametralmente oposto ao tragado pela ética ecoldgica do direito. Na medida
em que esta ultima cobre os dominios da natureza com definigdes, designativos e
conceitos normativos tipicos da linguagem juridica moderna — relativizando assim a
posi¢do normativa de destaque ocupada pelo homem — a ética ecolégica da razéo
continua a honrar a primazia normativa do homem e, em vez de procurar envolver a
natureza com a terminologia juridica das relagdes humanas, busca integrar no discurso
moral antropocéntrico a relagdo que os homens possuem com a natureza. A estratégia
dessa posigdo ndo consiste em qualificar juridicamente a natureza, armando-a com
direitos a serem reivindicados por ela junto aos humanos, mas se resume em munir o ser
humano de mais um direito, ou seja, somar aos consagrados direitos de liberdade o -
direito ao usufruto de uma natureza intacta, a ser cobrado dos semelhantes. Em suma,
agressdes contra 0 meio ambiente ndo constituem transgressdes de um suposto direito
da natureza, mas perfazem transgressdes de um direito humano fundamental.

A ética da ponderagdo inteligente consiste numa administragdo inteligente dos
interesses com base num célculo imparcial de custos e beneficios. Continuar a destruir a
natureza contraria os interesses fundamentais dos homens. Trata-se, pois, de articular
relagdes de produgdo e relagdes sociais que sejam menos predadoras, reduzam a
destruigdo da natureza e, com isso, também os custos atuais e futuros com a preservagdo
da natureza. Como uma ética da prudéncia opera diretamente em cima dos interesses
evidentes dos homens, ela mantém uma estreita relagdo com a préxis. A realiza¢do de
interesses humanos depende de condigdes que podem ser eliminadas pela realizagdo dos
interesses humanos, de modo que se cria uma tensdio de interesses com vistas a
manutengdo da possibilidade futura de poder realizar interesses. A linguagem popular
designa tal constelagdo conflituosa com a expressdo de que, nesse caso, “corta-se o
galho sobre o qual se estd sentado”. A formulagdo identifica tanto o economista
ecolégico, que faz contas, quanto o ativista ecolégico que dé4 um recado ético sem
fundamenta-lo, uma vez que o dito popular é compreensivel a revelia de quaisquer



comentarios. Usamos essa maneira de falar, quando queremos chamar a atengéo de
alguém para o fato de que néo ¢ inteligente continuar a fazer o que se fez até agora, pois
ndo é provéavel que alguém aprecie cair das arvores. Portanto, para atender ao interesse
de nio cair da arvore é preciso revidar a praxis atual.

CONSIDERACOES CONCLUSIVAS

O ético prudente ira sugerir a proibigdo de usar motosserra, dada eventualidade que a
queda de uma 4rvore venha machucar as pessoas. O ético racional, em contrapartida,
argumentara que cortar os galhos das arvores fere o direito da respectiva geragdo, bem como
o direito das préximas geragbes de usufruirem a bel-prazer de florestas virgens. O
representante de uma declaration of rights em favor da preservagdo da natureza fara valer o
argumento de que se trata de ndo ferir o direito das arvores e, finalmente, o defensor éfico da
natureza ira arglir que cortar o galho de uma éarvore ndo faz jus ao valor que € préprio da
natureza, além de passar por cima de determinagdes ético-naturais imanentes a cada arvore.

Caso o advogado estiver convencido de que a ética da natureza tem amparo
teoldgico, ele provavelmente enriquecera o debate com argumentos criacionistas, segundo os
quais o galho da arvore, assim como a arvore inteira, faz parte da criagdo do Senhor, a qual
merece ser honrada e a qual os humanos devem respeito, o que implica por sua vez que ndo
podemos fazer a bel-prazer com as arvores o que nos passa simplesmente pela cabega. E se,
ademais, o ético teoldgico tiver imaginagdo civilista e for recorrer as categorias do direito
privado, interpretando o feito da criagdo em termos de posse e propriedade, ele estara em
condi¢des de nos chamar a atengdo para o fato de que neste mundo nos € dado apenas uma
morada proviséria, quer dizer, ocupamos a terra como um jardim n#o feito por nos e que, em
nenhum momento, foi adquirido por um dos nossos, portanto, que nenhum objeto desse
jardim nos pertence e s6 podera ser usado por nés em concordincia com expressa vontade
do Senhor.
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